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Rapport om arsbokslutet

Uttalande
Jag har utfort en revision av drsbokslutet for Branschorganisationen
Svensk Elektronik for ar 2016-01-01—2016-12-31.

Enligt min uppfattning har &rsbokslutet upprittats i enlighet med
bokforingslagen och ger en i alla vésentliga avseenden rittvisande bild av
foreningens finansiella stéllning per den 31 december 2016 och av dess
finansiella resultat for aret enligt bokforingslagen.

Grund for uttalande

Jag har utfort revisionen enligt Intemational Standards on Auditing (ISA)
och god revisionssed i Sverige. Mitt ansvar enligt dessa standarder
beskrivs ndrmare i avsnittet Revisorns ansvar. Jag #r oberoende i
forhallande till foreningen enligt god revisorssed i Sverige och har i dvrigt
fullgjort mitt yrkesetiska ansvar enligt dessa krav.

Jag anser att de revisionsbevis jag har inhdmtat ar tillrickliga och
andamalsenliga som grund for mitt uttalande.

Styrelsens ansvar

Det ir styrelsen som har ansvaret for att drsbokslutet upprittas och for att
bokfGringslagen tillimpas vid upprittandet av arsbokslutet. Styrelsen
ansvarar dven for den interna kontroll som den beddmer &r nédvéndig for
att uppritta ett Arsbokslut som inte innehéller nagra visentliga
felaktigheter, vare sig dessa beror pa oegentligheter eller pa fel.

Vid upprittandet av drsbokslutet ansvarar styrelsen for bedémningen av
foreningens forméga att fortsétta verksamheten. Den upplyser, ndr sa dr
tillimpligt, om forhéllanden som kan péverka formdgan att fortsitta
verksamheten och att anvinda antagandet om fortsatt drift. Antagandet
om fortsatt drift tillimpas dock inte om styrelsen avser att likvidera
foreningen, upphora med verksamheten eller inte har ndgot realistiskt
alternativ till att géra nagot av detta.

Revisorns ansvar

Mina mal 4r att uppnd en rimlig prad av sikerhet om huruvida
arsbokslutet som helhet inte innehaller ndgra visentliga felaktigheter, vare
sig dessa beror pd oegentligheter eller pd fel, och att ldmna en
revisionsberittelse som innehdller mina uttalanden. Rimlig sikerhet dr en
hog grad av sdkerhet, men dr ingen garanti for att en revision som utfors
enligt ISA och god revisionssed i Sverige alltid kommer att upptiicka en
visentlig felaktighet om en sddan finns. Felaktigheter kan uppsta pd grund
av oegentligheter eller fel och anses vara visentliga om de enskilt eller
tillsammans rimligen kan forvintas paverka de ekonomiska beslut som
anvindare fattar med grund i arsbokslutet.

Som del av en revision enligt [SA anvénder jag professionellt omdéme
och har en professionellt skeptisk instéllning under hela revisionen.

Dessutom:

. identifierar och bedSmer jag riskerna for visentliga felaktigheter i
arsbokslutet, vare sig dessa beror pd oegentligheter eller pa fel,
utformar och utfor granskningsitgiirder bland annat utifrdn dessa
risker och inhdmtar revisionsbevis som dr tillrickliga och
dndamalsenliga for att utgéra en grund for mina uttalanden. Risken
for att inte uppticka en visentlig felaktighet till foljd av
oegentligheter ar hogre 4n for en vésentlig felaktighet som beror pa
fel, eftersom oegentligheter kan innefatta agerande i maskopi,
forfalskning, avsiktliga uteldmnanden, felaktig information eller
asidosittande av intern kontroll.

° skaffar jag mig en forstdelse av den del av stiftelsens interna
kontroll som har betydelse for min revision for att utforma
granskningsdtgdrder som dr limpliga med hinsyn till
omstindigheterna, men inte for att uttala mig om effektiviteten i den
interna kontrollen.

. utvirderar jag ldmpligheten i de redovisningsprinciper som anvinds
och rimligheten i styrelsens uppskattningar i redovisningen och till-
hérande upplysningar,

e drar jag en slutsats om ldmpligheten i att styrelsen anvinder
antagandet om fortsatt drift vid upprittandet av 4rsbokslutet. Jag
drar ocksa en slutsats, med grund i de inhimtade revisionsbevisen,
om huruvida det finns ndgon visentlig osikerhetsfaktor som avser
sddana hindelser cller forhallanden som kan leda till betydande
tvivel om foreningens fSrméga att fortsdtta verksamheten. Om jag
drar slutsatsen att det finns en visentlig osékerhetsfaktor, méste jag i
revisionsberittelsen fdsta uppmirksamheten pd upplysningarna i
arsbokslutet om den visentliga osikerhetsfaktorn eller, om sidana
upplysningar &r otillrdckliga, modifiera uttalandet om arsbokslutet.
Mina slutsatser baseras pé de revisionsbevis som inhdmtas fram till
datumet for revisionsberattelsen. Dock kan framtida héndelser eller
forhallanden gora att en forening inte lingre kan fortsitta verk-
samheten.

° utvirderar jag den Overgripande presentationen, strukturen och
innehallet i arsbokslutet, diribland upplysningama, och om &rsbok-
slutet dterger de underliggande transaktionerna och hindelserna pa
ett sétt som ger en réttvisande bild.

Jag maéste informera styrelsen om bland annat revisionens planerade
omfattning och inriktning samt tidpunkten for den. Jag mdste ocksa
informera om betydelsefulla iakttagelser under revisionen, déribland de
betydande brister i den interna kontrollen som jag identifierat. /p/
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Rapport om andra krav enligt lagar och andra
forfattningar

Uttalande
Utéver min revision av drsbokslutet har jag dven utfort en revision av

styrelsens forvaltning for Branschorganisationen Svensk Elektronik for &r
2016-01-01—2016-12-31.

Jag tillstyrker att foreningsstimman beviljar styrelsens ledamoter
ansvarsfrihet for rakenskapséret.

Grund for uttalande

Jag har utfort revisionen enligt god revisionssed i Sverige. Mitt ansvar
enligt denna beskrivs ndrmare i avsnittet Revisorns ansvar. Jag ar
oberoende 1 forhallande till foreningen enligt god revisorssed i Sverige
och har i 6vrigt fullgjort mitt yrkesetiska ansvar enligt dessa krav.

Jag anser att de revisionsbevis jag har inhdmtat dr tillrickliga och

andamalsenliga som grund for mitt uttalande.

Styrelsens ansvar
Det ér styrelsen som har ansvaret for forvaltningen enligt stadgama.

Revisorns ansvar

Mitt mal betrdffande revisionen av forvaltningen, och diarmed mitt
uttalande, ar att inhdmta revisionsbevis for att med en rimlig grad av
sdkerhet kunna bedéma om ndgon styrelseledamot i ndgot visentligt
avseende:

e  fGretagit ndgon atgird eller gjort sig skyldig till nigon forsummelse
som kan foranleda erséttningsskyldighet mot foreningen eller om
det finns skdl for entledigande, eller

e  pé nédgot annat sitt handlat i strid med stadgarna.

Rimlig sdkerhet 4r en hog grad av sdkerhet, men ingen garanti for att en
revision som utfors enligt god revisionssed i Sverige alltid kommer att
uppticka dtgarder eller forsummelser som kan foranleda erséttnings-
skyldighet mot stiftelsen.

Som en del av en revision enligt god revisionssed 1 Sverige anvinder jag
professionellt omdéme och har en professionellt skeptisk instillning
under hela revisionen. Granskningen av forvaltningen grundar sig frimst
pa revisionen av rakenskaperna. Vilka tillkommande granskningsatgarder
som utfors baseras pd min professionella bedomning med utgéngspunkt i
risk och visentlighet. Det innebdr att jag fokuserar granskningen pa
sddana &tgarder, omrdden och forhallanden som &r visentliga for
verksamheten och dér avsteg och Overtridelser skulle ha sirskild
betydelse for foreningens situation. Jag gér igenom och provar fattade
beslut, beslutsunderlag, vidtagna atgarder och andra forhallanden som ar
relevanta for mitt uttalande.
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